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Exatamente com este titulo, inauguramos ha pouco mais de um més um site na internet
com o objetivo de discutir a necessidade e a conveniéncia da substituicio do Cdédigo de
Processo Civil de 1973 por um outro, completamente novo. Dizfamos naquele momento
parecer uma grande ilusdo achar que seria possivel imprimir mudancas significativas na
realidade da nossa Justiga Civil apenas com alteragoes da lei processual, posto que o grande
problema do Judiciario repousa na sua vertente administrativa, na gestao ineficiente que
circunda cartérios e tribunais, e nio na qualidade das leis do processo. Em artigo
subsequente chamamos a atencdo para o rol das circunstancias que explicam o
funcionamento insatisfatério do Poder Judiciario: o numero insuficiente de juizes; a
caréncia de capacitacdo técnico-administrativa dos nossos magistrados para realizar a gestao
de cartorios e secretarias; o baixo nivel de informatizacdao; a auséncia de padronizagdo e
racionalizacio das rotinas cartorarias; o baixo nivel de remuneracio, motivacio e
capacitagao do pessoal da Justica, entre outras. E concluimos que, sem um enfrentamento
decisivo dessas questoes administrativas de base - dependente da vontade politica de
investir no Judiciario que nao existe por interessar aos governos o emperramento da

maquina -, de pouco vale a criagdo de um novo Cédigo de Processo Civil.

Seja como for e sejam quais forem as razdes que integram o pano de fundo politico da
constituicao da comissao de juristas pelo Senado, o fato é que agora dispomos do texto do
anteprojeto do novo CPC, o que vai permitir a ampla discussdo das propostas - nao
ocorrida até o presente momento - ¢ também as primeiras reflexdes mais concretas sobre a

ideia de um novo codigo.

Inicialmente, visto o anteprojeto como um todo, o que mais nos chama a atengdo ¢ o fato
de que aproximadamente 80% dos dispositivos que compdem os 970 artigos siao
reproducdes "ipsis literis" do Codigo de 1973, o que por si s6 revela a inegavel qualidade
técnica do estatuto em vigor e, o que ¢ mais importante, a duvidosa necessidade de outro
cédigo. Ainda sob tal perspectiva, quer nos parecer também que as boas propostas do

anteprojeto bem que poderiam ser reunidas para integrar mais uma reforma do CPC,
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preservando-se o Codigo Buzaid, um dos grandes monumentos juridicos brasileiros, e tudo
o que se construiu em termos de conhecimento, previsibilidade e seguranga juridica
processual. E quanto a idéia de mais uma reforma, observamos que todas as boas
propostas reunidas nao alcangariam, em termos de volume, nem mesmo o que realizaram
as Leis 11.232/2005 ¢ 11.382/2006 que alteraram quase 500 dispositivos da disciplina da

execucdo, sem qualquer comprometimento do sistema.

Outras duas observagdes de carater geral que nao podemos deixar de fazer sao as relativas a
nova organizagao interna do codigo projetado: 1%) nao faz nenhuma diferenga reunirmos as
normas processuais gerais sob o manto de um livto chamado "Parte Geral" (como
proposto) ou sob a guarida do "Processo de Conhecimento" (do Cédigo em vigor); 2%
mas, parece-nos extremamente negativa a eliminagdo do "Livro III - Do Processo
Cautelat" ( do Cédigo em vigor) e sua substituicdo por uma disciplina difusa ( em termos
de procedimentos) e confusa quanto a regulamentaciao da "Tutela de Urgéncia e Tutela da

Evidéncia" (arts. 277 a 287), do anteprojeto.

Vejamos agora, sob uma perspectiva pontual, as boas coisas e as nao tio boas que se

encontram esculpidas no anteprojeto e que merecem referéncia.

Antes de explicitar as boas, insistimos na idéia de que, para implanta-las, nao precisamos
absolutamente de um outro CPC, bastando a inser¢ao dos novos dispositivos (por meio de
paragrafos) nos artigos existentes ou o acréscimo de novos artigos com o recurso as letras a
frente dos numeros, como ha tempos ja se vem fazendo (v.g, arts. 1.102-A,1.1102-B, etc).
Vamos a elas: 1) a institui¢ao, como regra, da audiéncia de tentativa de conciliagao antes do
oferecimento da resposta do réu (art. 333 e paragrafos); 2) a eliminacao da excecao de
incompeténcia e da impugnac¢ao ao valor da causa como incidentes processaveis em
apenso; 3)a alegabilidade da incompeténcia relativa e da inadequagao do valor da causa na
propria contestagao (art. 338,11 e III); 4) a previsio da Defensoria Publica e suas
atribui¢bes (arts. 91 a 93) ; 5)a disciplina extensa dos "conciliadores e mediadores judiciais"
(art. 134 a 144); 6) o computo somente dos dias tteis na contagem dos prazos (art.174,
capui); T) a faculdade atribuida ao advogado para promover a intimagao do patrono da parte
contraria, mediante juntada do aviso de recebimento (art. 228,{1°); 8) a exigéncia de
atribuicao do valor pretendido como valor da causa nas acdes indenizatérias por dano

moral (art.225,VIII), 9) a possibilidade de o juiz inverter o 6nus da prova (art. 262);10) a



formulagdo das perguntas as testemunhas diretamente pelas partes (art. 438); 11) a garantia
aos assistentes técnicos ao acesso e a0 acompanhamento das diligéncias periciais (art. 4406,
paragrafo nico); 12) consertos na disciplina do cumprimento de sentenga; 13) a previsao
de procedimento para requerimento de alteragao do regime de bens do casamento (art.668);
14) a regulamentacdo detalhada da competéncia para o processo de execugao (arts. 707 e
708); 15) a revalorizagio do requerimento de medidas acautelatérias no bojo da inicial
executiva (art. 723,11);16) a admissibilidade da citacilo com hora certa no processo de
execucao (art.755,§1°); 17) a relativizagao da ordem de bens penhoraveis (art.760,§1°); 18) a
impugnabilidade da arrematacdo formalizada exclusivamente por agao autonoma (art. 820,
§3%); 19) a expressa proibi¢ao de propositura de ag¢ao autbnoma pelo devedor para discutir
crédito se os embargos nao tiverem sido opostos (art.839,§2°); 20) a disciplina da prescri¢ao
intercorrente(art.845,VI e paragrafo unico); 21) o expresso cabimento de agravo interno
contra decisoes do relator (art. 853,§1°); 22) a necessaria declaracao do voto vencido em
todos os acoérdaos, inclusive para fins de prequestionamento (arts. 861,§3° e 940); 23) o
conserto da previsao de resciséria por erro de fato (art. 884,VIII); 24) a redugao para um
ano do prazo para propor agao rescisoria (art. 893,capui); 25) a previsio de anulatoria
proponivel contra a homologacio de "atos de disposi¢io de direitos(art.894); 26) a
disciplina "do incidente de resolu¢io de demandas repetitivas" (arts. 895 a 906); 27) a
admissibilidade do exame de outras causas de pedir ou razdes de defesa pelo STF e ST]J
(art. 949); 28) a regulamentacdo "do julgamento dos recursos extraordinirio e especial
repetitivos" (arts. 953 a 958) ; 29) a disciplina da eliminacao de autos (art. 967); 30) a

disciplina proviséria da insolvéncia civil (art. 970).

E agora, para finalizar este pequeno e despretensioso artigo, elencamos as propostas que, a
nosso ver, desqualificam o anteprojeto do CPC: 1) o poder atribuido ao juiz para "adequar
as fases e os atos processuais as especificagdes do conflito" (art. 107, V); " quando o
procedimento ou os atos a serem realizados se revelarem inadequados as peculiaridades da
causa, devera o juiz, ouvidas as partes e observados o contraditério e ampla defesa,
promover o necessario ajuste” ( art.151, § 1°); 2) a eliminacio do efeito suspensivo da
apelacao ("os recursos, salvo disposicao legal em sentido diverso, nao impedem a eficacia
da decisao"- art.908, caput); 3) o poder concedido ao relator para atribuir o efeito
suspensivo a apelagao (art.908, §§ 1° e 2°); 4) a eliminagao dos embargos infringentes; 5)
fixacdo de nova verba advocaticia pela instancia recursal quando o tribunal nao admitir

recursos ou negar provimento por unanimidade (arts.73, § 6° e 922); 6)a previsio de que
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"os 6rgaos fraciondrios seguirdo a orientagdo do plenario, do 6rgao especial ou dos 6rgaos
fracionarios superiores aos quais estiverem vinculados" (art.847, II); 7) a concessio
generalizada de liminares sem exigéncia de periculum in mora quando " a inicial for instruida
com prova documental irrefutavel do direito alegado pelo autor a que o réu nao oponha
prova inequivoca" (art.285, I1I); 8) disciplina da multa cominatéria sem estabelecimento de
limite de tempo e de valor (art.503 e paragrafos); 9) eliminagao do direito da parte a um
certo numero de testemunhas; 10) o levantamento de dinheiro depositado a titulo de

seguranca do juizo pelo credor(art. 829).

Seja para o bem do Direito Processual Civil, seja para o mal, o que nos parece cada vez
mais claro ¢ que tudo o que se encontra projetado nao depende, em absoluto, de um novo

CPC para se realizar.



